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Como deixaremos o solo para as proximas geracoes?
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Introducao
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O manejo do solo exerce importancia fundamental na exploracao agricola das culturas. A
escolha de um correto sistema de preparo pode refletir em melhorias nos atributos fisicos
do solo e, consequentemente, na reducao da erosao hidrica, manutencao da fertilidade e
aumento no rendimento das culturas. O emprego de diferentes implementos agricolas no
preparo do. solo promove mudancas na sua estrutura, principalmente no horizonte
superficial

Objetivos
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Assim, o objetivo desse trabalho foi avaliar algumas propriedades fisicas do solo em funcao
do seu preparo com diferentes implementos agricolas por meio da tracao mecanizada e
suas alteracoes apos eventos de chuva natural.

Material e Métodos
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O estudo foi conduzido entre janeiro e abril de 2021 em uma area experimental pertencente a Universidade Estadual
Paulista, localizado na cidade de Selviria, Mato Grosso do Sul, Brasil. Os tratamentos adotados foram: Aracao + Gradagem
(T1); Aracao (T2); Escarificacao + Gradagem (T3); Escarificacao (T4); Sem Preparo (T5). Foram analisadas a densidade do
solo (Ds), macroporosidade (Ma), microporosidade (Mi), porosidade total (PT) e estabilidade dos agregados em agua
(DMP), na profundidade de 0-0,10 m, antes e apos a implantacao dos tratamentos e apds uma série de cinco chuvas
erosivas, totalizando 233 mm.

Resultados e Discussao
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Apods os eventos de chuva natural, a maior Ds foi encontrada em T1 (1,42 g cm=; p<0,05) e o menor em T4 (1,17 g cm3; p<0,05). Em geral, a Ma foi maior nos
tratamentos envolvendo maior mobilizacao do solo, sendo o maior valor encontrado em T1 (18,7%; p<0,05) e o menor valor encontrado em T5 (11,0%; p<0,05).
A Mi e PT nao apresentaram diferencas significativas apos o preparo, mas apresentaram apos os eventos de chuva, sendo a menor Mi encontrada em T2 (13,2%;
p<0,05) e a maior em T5 (20,1%; p<0,05). A DMP foi reduzida em todos os tratamentos, sendo que em T5 foram obtidos os maiores valores (4,05 mm), e em T1,
os menores (1,89 mm).

Tabela 01. Macroporosidade, microporosidade e porosidade
total na camada de 0,0 — 5,0 cm, antes da instalacao e apos o
término do experimento (média de trés repeticoes)

Tabela 02. Densidade do solo e diametro médio ponderado, antes da instalacao e apo6s o
término do experimento (média das trés repeticoes)

Tratam. Macro Micro Poros. Total Tratam. Densidade do solo Diametro médio dos agregados

Antes Apos Antes Apds Antes Apos Antes Apos Antes Apos
--------------------------- R RS PR T e R R Kg dm-3 (mm)

T1 15,4 18,7 35,6 34,3 51 53 T1 1,30 1,42 1,55 1,89

T2 12,1 15,8 33,1 33,2 45,2 49 T2 1,29 1,35 2,87 3,01

T3 13,9 16,4 36,8 35,7 50,7 52,1 T3 1,33 1,39 3,01 2,99

T4 11,9 14,6 34,1 33,2 46 47,8 T4 1,32 1,17 3,33 2,56

T5 10,8 11,0 39,1 37,1 49,9 38,1 T5 1,28 1,18 4,47 4,05

CVE(%) " T75 1N 15,90 % CTSET™ & 200 W8 %9 9 CV (%) 17,8 21,7 44,1 35,7

T1:: Aracdo + Gradagem; T2: Aracao; T3: Escarificacao + Gradagem; T4: Escarificacao; T5: Sem Preparo. Médias seguidas da mesma letra:

T1:: Aracao + Gradagem; T2: Aracao; T3: Escarificacdo + Gradagem; T4: Escarificacdo; T5: Sem g F _ _
minusculas em coluna e maiusculas nao diferem entre si de acordo com o Teste de Tukey (p<0,05).

Preparo. Médias seguidas da mesma letra: mindsculas em coluna e maiusculas nao diferem entre si
de acordo com o Teste de Tukey (p<0,05).

Conclusao
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O estudo demonstrou que a tracao mecanizada com o0s diferentes implementos possui maior poder de revolvimento do solo, o que se torna
benéfico quando o objetivo for a descompactacao do solo, porém, seu efeito benéfico € muito curto. Ainda, o preparo sem revolvimento apresentou
melhoria nas condicoes fisicas do solo quando comparada com 0os demais preparos.
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